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A. UCEL METODICKEHO USMERNENIA

Protimonopolny urad SR ako koordinator pomoci vypracoval metodické usmernenie k
pojmu “jediny podnik” za u€elom lahSej implementacie tejto definicie v praxi zo strany
poskytovatelov pomoci, resp. vykonavatefov schém pomoci, ale aj prijemcov
minimalnej pomoci.

Toto metodické usmernenie v plnom rozsahu nahradza dokument “Metodicke
usmernenie koordinatora statnej pomoci €. 1/2015 z 1. aprila 2015 JEDINY PODNIK”.

Ciefom tohto metodického usmernenia nie je pokryt vSetky mozné alternativy, ktoré
sa mo6zu pri posudzovani jediného podniku vyskytnut. Metodické usmernenie uvadza
najCastejSie priklady, s ktorymi sa koordinator pomoci stretol vo svojej aplikacnej praxi.

Metodické usmernenie nema vSeobecne zavazny charakter - ma informacnu povahu,
nezabrafuje poskytovatelom pomoci, resp. vykonavatelom schémy vypracovat si
vlastnu metodiku, v ktorej budu uvedené konkrétne pripady z ich vlastnej aplikacnej
praxe.

Kazdé opatrenie pomoci, ktoré ma byt posudené, je potrebné vyhodnotit samostatne,
s prihliadnutim na osobitosti kazdého pripadu.

Poskytovatel pomoci, resp. vykonavatel schémy, ak ho tym poskytovatel pomoci
v schéme pomoci poveril, je povinny posudit, €i ziadatel tvori jediny podnik s inymi
podnikmi. Za poskytnutie pomoci je zodpovedny poskytovatel minimalnej pomoci.

V pripade pochybnosti odporu¢ame obratit sa na koordinatora pomoci
prostrednictvom e-mailovej adresy statnapomoc@antimon.gov.sk.

B. MINIMALNA POMOC

Pravidla minimalnej pomoci sa vztahuju len na podniky v zmysle ¢lanku 107 ods. 1
Zmluvy o fungovani Eurdpskej unie, t. . na subjekty vykonavajuce hospodarsku
¢innost bez ohladu na pravne postavenie a spésob financovania, ako aj bez ohfadu
na to, ¢i dosahuju zisk.

Klasifikacia subjektu ako podniku sa vzdy tyka konkrétnej cinnosti. Subjekt
vykonavajuci hospodarsku a nehospodarsku cinnost sa poklada za podnik len v
suvislosti s vykonavanim hospodarskej Cinnosti.

Hospodarskou ¢innost’ou je kazda Cinnost, ktora spociva v ponuke tovaru a/alebo
sluzieb na trhu.

Minimalna pomoc predstavuje pomoc poskytnutl jedinému podniku! pocas obdobia
troch fiSkalnych rokov? (pricom za tri fiSkalne roky sa povazuje prebiehajuci fisSkalny

1V pripade poskytovania $tatnej pomoci sa jediny podnik nesleduje.
2 7a fiskalny rok sa povaZuje v stlade so zakonom ¢&. 431/2002 Z. z. o Gétovnictve v zneni neskorsich predpisov
kalendarny rok alebo hospodarsky rok podla rozhodnutia Ziadatela.
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rok a dva predchadzajuce fiSkalne roky), ktora nepresahuje stropy stanovené v
nariadeniach Komisie o minimalnej pomocis.

Ide o tieto nariadenia:

e nariadenie Komisie (EU) &. 1407/2013 z 18. decembra 2013 o uplatfiovani
&lankov 107 a 108 Zmluvy o fungovani Eurépskej Unie na pomoc de minimis v
plathom zneni stanovuje vSeobecny strop 200 000 eur, pricom pre cestnu
nakladnu dopravu v prenajme alebo za uhradu je strop 100 000 eur,

e nariadenie Komisie (EU) &. 1408/2013 z 18. decembra 2013 o uplatfiovani
¢lankov 107 a 108 Zmluvy o fungovani Eurdpskej unie na pomoc de minimis v
sektore pofnohospodarstva v platnom zneni stanovuje strop 20 000 eur
a vnutrostatnu hornu hranicu za Slovensku republiku vo vySke 29 947 167 eur,
ktora sa tiez sleduje za aktualny fiskalny rok a dva predchadzajuce fiskalne roky?,

e nariadenie Komisie (EU) &. 717/2014 z 27. juna 2014 o uplatfiovani élankov 107
a 108 Zmluvy o fungovani Europskej unie na pomoc de minimis v sektore
rybolovu a akvakultury v platnom zneni stanovuje strop 30000 eur
a vnutrostatnu hornu hranicu za Slovensku republiku vo vyske 860 000 eur, ktora
sa tiez sleduje za aktualny fiSkalny rok a dva predchadzajuce fiSkalne roky.

C. JEDINY PODNIK

Jediny podnik zahfra vSetky subjekty vykonavajuce hospodarsku ¢innost’, medzi
ktorymi je aspon jeden z tychto vzt'ahov:

a) jeden subjekt vykonavajuci hospodarsku €innost ma vacsinu hlasovacich prav
akcionarov alebo spolo¢nikov v inom subjekte vykonavajucom hospodarsku
¢innost;

b) jeden subjekt vykonavajuci hospodarsku ¢innost ma pravo vymenovat alebo
odvolat vacsinu ¢lenov spravneho, riadiaceho alebo dozorného organu iného
subjektu vykonavajuceho hospodarsku ¢innost;

c) jeden subjekt vykonavajuci hospodarsku cinnost ma pravo dominantnym
spbésobom ovplyviiovat iny subjekt vykonavajuci hospodarsku cinnost na
zaklade zmluvy, ktoru s danym subjektom vykonavajucim hospodarsku €innost’
uzavrel, alebo na zaklade ustanovenia v zakladajucom dokumente alebo
stanovach spolo¢nosti;

3 Nariadenie Komisie (EU) &. 360/2012 z 25. aprila 2012 o uplatfiovani ¢ldnkov 107 a 108 Zmluvy o fungovani
Eurdpskej unie na pomoc de minimis v prospech podnikov poskytujucich sluzby vSseobecného hospodarskeho
zaujmu v platnom zneni neupravuje jediny podnik.

4V pripade, ak sa pomoc poskytuje len na jeden sektor vyrobkov, je strop stanoveny na 25 000 eur pre jediny
podnik za aktualny fiskalny rok a dva predchadzajuce fiskalne roky a celkova kumulativna vyska minimalnej
pomoci poskytnuta v obdobi aktualneho fiskidlneho roka a dvoch predchadzajucich fiskalnych rokov nepresiahne
vnutrostatnu hornu hranicu za Slovensku republiku, ktora je stanovena vo vyske 35 936 600 eur. Zaroven je tiez
potrebné sledovat sektorovi hornd hranicu vo vyske 50 % vnuatrostatnej hornej hranice, t. j. 17 968 300 EUR.
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d) jeden subjekt vykonavajuci hospodarsku cinnost, ktory je akcionarom alebo
spolo¢nikom iného subjektu vykonavajuceho hospodarsku €innost, ma sam na
zaklade zmluvy s inymi akcionarmi alebo spolo¢nikmi daného subjektu
vykonavajuceho hospodarsku €innost’ pod kontrolou vacsinu hlasovacich prav
akcionarov alebo spolo¢nikov v danom subjekte vykonavajucom hospodarsku
cinnost.

Subjekty vykonavajuce hospodarsku €innost, medzi ktorymi su typy vztahov uvedené
v pism. a) az d) predchadzajuceho odseku prostrednictvom jedného alebo viacerych
inych subjektov vykonavajucich hospodarsku €innost, sa takisto povazuju za jediny
podnik.

VSetky subjekty, ktoré su kontrolované (pravne alebo de facto) tym istym subjektom,
by sa mali pokladat’ za jediny podnik.

Poskytovatel pomoci, resp. vykonavatel schémy nie je povinny preverovat’
zahrani€éné vazby medzi jednotlivymi podnikmi, ato najma z dévodu
minimalizacie administrativnej zat'aze, t. j. jediny podnik sa sleduje len na uzemi
Slovenskej republiky.

PREPOJENIE CEZ FYZICKU OSOBU

Pri posudzovani jediného podniku je potrebné skumat, €i je fyzickd osoba
podnikom, t. j. €i vykonava hospodarsku €innost’. Napr. aj prenajom nehnutelnosti
je mozné z hladiska pravidiel pre poskytovanie Statnej pomoci/minimalnej pomoci
povazovat za vykonavanie hospodarskej ¢innosti. V pripade, ak fyzicki osobu, ktora
pravne alebo de facto kontroluje uvedené subjekty (v zmysle definicie jediného
podniku v €lanku. 2 ods. 2 nariadenia Komisie ¢. 1407/2013), mozno povazovat za
podnik, takato skupina subjektov bude predstavovat jediny podnik.

Prepojenie cez fyzicki osobu, ktora vykonava hospodarsku cinnost, moéze
nastat’, napr. aj v pozicii vlastnika / konatela iného subjektu vykonavajuceho
hospodarsku Cinnost, pripadne v postaveni spolo¢nika / spolo¢ni¢ky vinom
subjekte vykonavajucom hospodarsku €innost.

Samotna skutocnost, Ze subjekt viastni podiely podniku, ktory poskytuje tovar a/alebo
sluzby na trhu, vS8ak neznamena, Ze tento subjekt by sa mal automaticky povazovat
za jediny podnik, a to ani vtedy, ked vlastni jeho kontrolny podiel. Ak toto vlastnictvo
podielov umoznuje len vykon prav spojenych so statusom akcionara, pripadne
prijimanie dividend, ktoré su iba vynosom z vlastnictva majetku, tento subjekt —
fyzicka osoba sa nebude povazovat’ za jediny podnik, ak sam neposkytuje tovar
alalebo sluzby na trhu.

Za urCitych okolnosti vSak méze ,vlastnictvo® réznych podnikov predstavovat
hospodarsku ¢innost pre fyzicku osobu, a to vtedy, ak sa tato osoba aktivne zapaja do
ich riadenia. V tejto suvislosti jurisprudencia siudov Unie objasfiuje (pozri C-222/04
Cassa di Risparmiou di Firenze, najma bod 112), Zze fyzicka osobu ,vlastniacu
kontrolny podiel“ vo viacerych spoloénostiach, ktora ,,skutoé¢ne aj vykonava
tuto kontrolu zapojenim priamo alebo nepriamo v riadeni tychto spolo¢nosti, je
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potrebné povazovat’ za osobu zucastnujucu sa na hospodarskej ¢innosti tychto
spoloénosti”.

Tato fyzicka osoba prostrednictvom ,vlastnictva a spravy“ spolo¢nosti vykonava
hospodarsku Cinnost a mohla by teda tieto rézne spoloCnosti spojit do jediného
podniku. Takymto spdsobom by napriklad majoritny akcionar, ktory by mohol
vymenovat vedenie urcitej spoloCnosti (alebo ktory sa zucastfiuje na riadeni tejto
spolo¢nosti inym spdsobom), v zasade vykonaval hospodarsku €innost (a teda by sa
mohli prepojit dotknuté spolo¢nosti v ramci definicie ,jediného podniku®).

Pre ucely posudzovania, Ci vlastnictvo réznych podnikov spolu tvori jediny podnik, nie
je doélezity trh, na ktorom tieto subjekty vykonavaju hospodarsku cinnost, tzn. je
irelevantné, €i Clenovia takejto skupiny vykonavaju hospodarsku €innost na rovnakom
alebo prilahlom trhu. Délezity je vykon hospodarskej Cinnosti zo strany konkrétnej
fyzickej osoby.

Rodinné vazby medzi podnikmi sa pri posudzovani jediného podniku
nezohladnuju°.

Uvedené je preto potrebné posudit' a zohfadnit' vSetky vysSie spomenuté skutoCnosti

v kazdom jednotlivom pripade, v ktorom prichadza do uvahy prepojenie
prostrednictvom fyzickej osoby.

JEDINY PODNIK A ORGAN VEREJNEJ MOCI

Pri posudzovani toho, €i organ verejnej moci (napr. obec) a subjekt vykonavajuci
hospodarsku ¢innost' (napr. obecny podnik) tvoria jediny podnik alebo nie, je potrebné
posudit, aky je vzajomny vztah medzi obcou a obecnym podnikom, Ci ide len
0 napojenie na organ verejnej moci, ale subjekt ma samostatnu (nezavislu)
rozhodovaciu pravomoc, t. j. neexistuje iny subjekt, ktory by ovplyviioval jeho
hospodarsku €innost, a teda so ziadnym podnikom nie je v Ziadnom zo vztahov, ktoré
uvadza clanok 2 ods. 2 nariadenia Komisie ¢. 1407/2013 alebo ¢i sa obec méze
aktivne podiefat na hospodarskej ¢innosti obecného podniku (a teda je mozné medzi
nimi identifikovat niektory zo vztahov uvedenych v ¢lanku 2 ods. 2 nariadenia Komisie
€. 1407/2013).

Subjekty vykonavajuce hospodarsku €innost, ktoré nie su medzi sebou v ziadnom
vztahu okrem skutocnosti, Ze kazdy z nich je priamo napojeny na ten isty organ alebo
organy verejnej moci, sa nepovazuju za jediny podnik.

Vzt'ah medzi organom verejnej moci (mesto, obec) a obecnym podnikom:

Ak medzi obecnym podnikom a organom verejnej moci nie je Ziaden zo vztahov
uvedenych v ¢lanku 2 ods. 2 nariadenia Komisie €. 1407/2013 (t. j. obecny podnik ma

5 Rodinné vizby sa posudzuju pri uréeni velkostnej kategdrie Ziadatela v stlade s Prilohou | k nariadeniu Komisie
(EU) &. 651/2014 zo 17. jina 2014 o vyhlaseni urcitych kategdrii pomoci za zlugitelné s vnitornym trhom podla
¢lankov 107 a 108 zmluvy v platnom zneni.
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nezavislu rozhodovaciu pravomoc), nepovazuje sa obecny podnik a organ verejnej
moci za jediny podnik.

Ak napriklad obec len zalozi obecny podnik a ten hospodari samostatne (napr. ma
svojho konatela, svoje organy, obec je len v pozicii ,akcionara“, ktory vlastni podiely
a berie dividendy, ale nerozhoduje o tom, ako budu hospodarit), mozno to povazovat
za ,priame napojenie, ale bez pritomnosti vztahov jediného podniku, bez ohfadu na
to, €¢i o pomoc Ziada obec alebo obecny podnik. V tomto pripade obec a obecny podnik
netvoria jediny podnik podla ¢lanku 2 ods. 2 nariadenia Komisie €. 1407/2013.

Ak ma organ verejnej moci zriadenu organizaciu (napr. obecny podnik) a maju
medzi sebou aspori jeden zo vztahov uvedenych v ¢lanku. 2 ods. 2 nariadenia Komisie
€. 1407/2013 (napr. zastupcovia obce su ¢lenmi jednotlivych organov podniku a maju
moznost aktivhe sa podielfat na jeho hospodarskej Cinnosti), povazuju sa obec a
obecny podnik za jediny podnik.

Ak napriklad obec realne vstupuje do hospodarenia podniku, ovplyvriuje jeho
rozhodnutia, vie zasiahnut do menovania/odvolania Statutarneho zastupcu, da sa
identifikovat’ niektory zo vztahov uvedenych v ¢lanku 2 ods. 2 nariadenia Komisie €.
1407/2013, a vtedy tvoria jediny podnik.

Vzt'ah medzi viacerymi obecnymi podnikmi:

V preambule nariadenia Komisie ¢. 1407/2013, v bode (4) sa uvadza:. ,..... aby subjekty
vykonavajuce hospodarsku Cinnost, ktoré nie su medzi sebou v Zziadnom vztahu okrem
skuto€nosti, Ze kazdy z nich je priamo napojeny na ten isty organ alebo organy verejnej
moci, neboli povaZzované za navzajom prepojené. Berie sa teda do uvahy osobitna
situacia subjektov vykonavajucich hospodarsku cCinnost, ktoré kontroluje ten isty organ
alebo organy verejnej moci, no ktoré mdézu mat nezavislu rozhodovaciu pravomoc.*.

Ak ma organ verejnej moci viacero organizacii (obecny podnik X a obecny podnik
Y), tak v pripade, ak obecny podnik X a obecny podnik Y medzi sebou nemaju ziaden
zo vztahov uvedenych v ¢lanku. 2 ods. 2 nariadenia Komisie €. 1407/2013, okrem
skuto€nosti, ze kazdy z nich je priamo napojeny na organ verejnej moci, nepovazuju
sa za jediny podnik.

V pripade, ak medzi obechym podnikom X a obecnym podnikom Y je aspon
jeden zo vztahov uvedenych v ¢lanku. 2 ods. 2 nariadenia Komisie ¢. 1407/2013
(napr. maju rovnakého konatela, ktory méze v mene obidvoch spoloCnosti konat
samostatne), povazuju sa za jediny podnik.
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D. PRIKLADY Z APLIKACNEJ PRAXE KOORDINATORA POMOCI
TYKAJUCE SA JEDINEHO PODNIKU

D.1. NEJDE o jediny podnik

Kazdé opatrenie pomoci, ktoré ma byt posudené, je potrebné vyhodnotit samostatne,
s prihliadnutim na osobitosti kazdého pripadu, preto sa v urCitych situaciach zaver
posudenia méze odliSovat od zaverov v tomto metodickom usmerneni.

1) | Otazka Obec je jednym z 3 zakladatelov socialneho podniku. Velkost
podielu obce je 49 %. Ostatni dvaja podielnici su fyzické osoby.

Otazka: Tvori obec s touto obchodnou spolo¢nostou, ktorou je
spominany socialny podnik, ,jediny podnik" pre ucely Cerpania
prostriedkov zo schémy de minimis?

Odpoved’ | V uvadzanom pripade ma byt Ziadatelom o minimalnu pomoc
socialny podnik. V pripade, ak obec nemdze rozhodovat o
¢innosti podniku samostatne (podla informacie ma obec 49 %
podiel v socialnom podniku) a jej dominantny vplyv v podniku nie
je ani upraveny inak (napr. zmluvou), sa socialny podnik a obec
nebudu povazovat za jediny podnik.

2) | Otazka Je podnik (s.r.o.), ktorého som jedinym vlastnikom a konatefom,
povazovany za jeden podnik s podnikom (s.r.o.), ktorého jedinym
vlastnikom a konatelom je moja manzelka v suvislosti s tym, ze
mame bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov (BSM)? Obidva
podniky su hospodarsky oddelené z pohladu €innosti, zamerania
a odvetvia, v ktorom pdsobia. Nade podniky vznikli po€as BSM.
Odpoved’ | Ak jeden podnik ma jedného konatefa a druhy podnik iného
konatela a zaroven podniky nemaju medzi sebou Ziaden zo
vztahov uvedenych v pism. a) az d) ¢lanku 2 ods. 2 nariadenia
Komisie &. 1407/2013, je mozné predpokladat, Ze spoloCnosti
netvoria jediny podnik.

BSM nie je dévodom na vyhodnotenie existencie jediného
podniku, podstatné su vztahy uvedené v Clanku 2 ods. 2
nariadenia Komisie ¢. 1407/2013.

3) | Otazka Spolo¢nost' A na 100 % vlastni a v jej mene kona konatel 1.
V spolo¢nosti B maju ten isty konatel 1 a iny konatel (konatel 2)
rovnaky majetkovy podiel (tzn. kazdy po 50 %) av mene
spolo¢nosti B konaju spolo¢ne. Povazuju sa spolo€nosti A a B za
jediny podnik?

Odpoved’ | Spolocnosti A a B by sa vtomto pripade nemali povazovat za
jediny podnik, ak nie je splneny Ziaden zo vztahov uvedenych

v

VEl. 2 ods. 2 nariadenia Komisie & 1407/2013 (napr. za
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predpokladu, Ze dominantné postavenie niektorého z tychto
podnikov v inom podniku nie je upravené inak (napr. zmluvou).

4) | Otazka Podnik je tvoreny 20 obcami, kde kazda obec ma jeden hlas. Je
mozné povazovat takyto podnik za jediny podnik s uvedenymi
obcami?

Odpoved’ | VVzhfadom na to, Ze kazda obec ma jeden hlas (a je predpoklad,
Ze ziadna z obci neméze samostatne rozhodovat’ o podniku napr.
na zaklade zmluvy), sa podnik a obce nebudu povazovat za
jediny podnik.

5) | Otazka Registrovany socialny podnik AAA s.r.o. vznikol 5.6.2020. Podnik
zalozZili 2 spolocnici — spolocnik A a spolo¢nik B. Spolo¢nik B ma
brata, ktory je spolo¢nikom v spolo€nosti CCC s.r.o. Je mozné
spolo¢nost AAA s.r.o. a spolo¢nost CCC s.r.o. povazovat za
jediny podnik?

Odpoved’ | V pripade, ak medzi spoloCnostami AAA s.r.o. a spolo¢nostou
CCC s.r.o. neexistuje ani jeden zo vztahov uvedenych v ¢lanku 2
ods. 2 nariadenia Komisie €. 1407/2013, nepovazuju sa za jediny
podnik.

Pribuzenské vztahy v tomto pripade nerozhoduiju.

6) | Otazka Napifa Ziadatel A s.r.o. spolu so spoloénostami B s.r.0.a C s. r.0.
definiciu ,jediného podniku“? Medzi vlastnikmi vy$Sie uvedenych
spolo¢nosti existuju pribuzenské vztahy a podfa predmetu
Cinnosti zapisanych vOR SR, ako aj podfa informacii
zverejnenych na webovych sidlach danych spolo¢nosti, pésobia
na prifahlych trhoch. Nejednoznacnost’ posudenia, Ci ide o jediny
podnik, vyplyva zo skuto€nosti, Ze Ziadatel spolo¢nost’ A s.r.o. je
prostrednictvom FO prepojeny so spolo¢nostou B s.r.o. (konatel
X), ktory nema priame pdsobenie v spolo¢nosti C s.r.o., kde je
jedinou vlastni¢kou osoba Y (ma 100 % majetkovy podiel), ktora
je zaroven aj konatelkou a vlastni¢kou v spolo¢nosti B s.r.o.
Medzi konatelom X osobou Y je pribuzensky vztah (syn a matka).
Odpoved’ | Podla verejne dostupnych registrov je konatefom spolo¢nosti A
s.r.o. konatel X, ktory ma v spolo¢nosti A 100 % majetkovy podiel
a je zaroven aj jednym z dvoch konatefov v spolo¢nosti B s.r.o..
Konatel X ma zarovenn dominantny (rozhodujuci) majetkovy
podiel v spolo¢nosti B. V spolo¢nosti B s.r.o. méze kazdy
z konatefov konat samostatne. Na zaklade uvedeného, je preto
mozné spolocnosti A s.r.o. a spolo¢nost B s.r.0. povazovat za
jediny podnik.

Rodinné vazby medzi podnikmi sa pri posudzovani jediného
podniku nezohladhuju. Rodinné vazby sa posudzuju pri ureni
velkostnej kategoérie Ziadatela. Z uvedeného teda vyplyva, Ze
medzi spolo€nostou A s.r.o., kde jedinym konatelom konatel X
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a spolo€nostou C s. r.0., kde je jedinym konatefom osoba Y, nie
je Ziaden zo vztahov uvedenych v Clanku 2 ods. 2 nariadenia
Komisie ¢&. 1407/2013, apreto sa uvedené spoloCnosti
nepovazuju za jediny podnik.

7) | Otazka

Podnik A vlastni 35 % podiel v podniku B. Podnik B (Ziadater)
vlastni 35 % podiel v podniku C a 35 % v podniku D.

Podniku A bola poskytnuta minimalna pomoc vo vyske 100 000 €
v roku 2021. Podniku B nebola poskytnuta ziadna minimalna
pomoc. Podniku C bola poskytnuta minimalna pomoc vo vyske
50 000 € v roku 2022. Podniku D bola poskytnutda minimalna
pomoc vo vyske 50 000 € v roku 2021.

Povazuju sa uvedené podniky za jediny podnik? Je mozné
Ziadatelovi (podnik B) poskytnut minimalnu pomoc v roku 20227

Odpoved

Vzhladom na to, Ze vlastnictvo v Ziadnom pripade nepresahuje
50 %, sa podniky A,B,C a D, za predpokladu, Ze dominantné
postavenie niektorého z tychto podnikov v inom podniku nie je
upravené inak (napr. zmluvou), nepovazuju za jediny podnik.

Na zaklade vySSie uvedeného je preto mozné podniku B
poskytnut’ minimalnu pomoc vo vySke 200 000 €.

PODNIK A

PODNIK B
(ziadatel’)

FOBNISE PODNIK D

Metodické usmerenie — jediny podnik
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D.2. IDE o jediny podnik

Kazdé opatrenie pomoci, ktoré ma byt posudené, je potrebné vyhodnotit samostatne,
s prihliadnutim na osobitosti kazdého pripadu, preto sa v urCitych situaciach zaver
posudenia méze odliSovat od zaverov v tomto metodickom usmerneni.

1) | Otazka Spolo¢nost A na 100 % vlastni a v jej mene kona konatel 1.
V spoloc€nosti B ten isty konatel 1 vlastni 60 % majetkovy podiel
ainy konatel (konatel 2) 40 % majetkovy podiel a v mene
spolo¢nosti B konaju samostatne. Povazuju sa spolo¢nosti A a B
za jediny podnik?

Odpoved | Spolo¢nosti A a B by sa v tomto pripade mali povazovat za jediny
podnik - je splnena definicia jediného podniku uvedeného v ¢l. 2
ods. 2 nariadenia Komisie ¢&. 1407/2013, konatel 1 ma
dominantny majetkovy podiel aj rozhodovaciu pravomoc
v obidvoch spolo€nostiach.

2) | Otazka Dve spolocnosti s.r.o. su majetkovo prepojené, nakolko v
obidvoch spolo¢nostiach maju rovnakého jediného spolocCnika,
ktory je zaroven Statutarom. SpoloCnik je fyzicka osoba. Je
mozné tieto spolo€nosti povazovat za jediny podnik?

Odpoved’ | Spolo¢nosti je mozZné povazovat za jediny podnik (maju
rovhakého  spoloCnika/Statutara, ktory mdéze o oboch
spolocnostiach rozhodovat samostatne).

3) | Otazka Obecny podnik XXX s.r.o., ktorého 100% vlastnikom je obec X,
tvori s touto obcou jediny podnik?

Odpoved’ | V uvadzanom pripade ma byt Ziadatefom o minimalnu pomoc
obecny podnik XXX s.r.o. Zakladatefom a jedinym spolocnikom
je obec X. Statutdrnym a vykonnym organom spoloénosti je
konatefl, ktory kona v mene spoloCnosti XXX s.r.0. samostatne.
Z podkladov je zrejme, Ze obec X sa aktivne zapaja do riadenia
podniku XXX s.r.o.. Vychadzajuc z vyroCnej spravy, obec X, ako
jediny 100 % spolo¢nik v obecnom podniku, vykonava svoje
prava na valnom zhromazdeni osobne prostrednictvom
Statutarneho zastupcu obce - v pripade obci, ktoré zalozili ako
jediny spoloCnik spoloCnost s ru¢enim obmedzenym, vykonava
podsobnost valného zhromazZdenia zasadne starosta obce.
Zriadovatel spoloCnosti (obec X) sa zaroven snazi podavat
Ziadosti o dotacie na rézne projekty, z €oho je tiez zrejmy zaujem
o Cinnost’ a vyvoj spolocnosti.

Vzhfadom na uvedené sa preto obecny podnik XXX s.r.0. a obec
X budu povazovat za jediny podnik (na zaklade ¢lanku 2 ods. 2
nariadenia Komisie €. 1407/2013).
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4) | Otazka V spolo¢nosti X su konatelmi osoba A a osoba B — obaja mézu
spoloCne rozhodovat o spolo¢nosti (t. j. ani jeden nema
dominantné postavenie). Ta ista osoba A je konatelom v dalSej
spolo¢nosti Y, aj osoba B je konatelom v spolo¢nosti Y — aj v tejto
konaju obaja spolo¢ne (t. j. ani jeden nema dominantné
postavenie). V spolo¢nosti X, ako aj v spolo¢nosti Y maju osoby
A a B kazda 50 % majetkovy podiel. Budu sa tieto dve spolo¢nosti
povazovat za jediny podnik alebo nie?

Odpoved’ | Ajnapriek tomu, Ze v spolo¢nosti Xa Y Ziadna z os6b A a B nema
rozhodujuci majetkovy podiel a o spolo¢nosti X a spolo¢nosti Y
nemdze ani jeden z konatelov rozhodovat samostatne (nema
dominantny vplyv), sa spoloc¢nosti X aY povazuju za jediny
podnik, a to z toho dévodu, Ze rovnaka dvojica konatelov (osoba
A a osoba B) ma v obidvoch spolo¢nostiach spolu 100 % podiel
a mbze ovplyvnovat obidve spoloCnosti.

5) | Otazka Mesto X je zakladatelom a zaroven jedinym spoloc¢nikom dvoch
spolo¢nosti (obecnych podnikov) — obecny podnik A a obecny
podnik B.

Otazka €. 1 — tvori obecny podnik A jediny podnik s Mestom X?
Otazka €. 2 — tvori obecny podnik B jediny podnik s Mestom X?
Otazka ¢. 3 — tvoria obecny podnik A a obecny podnik B jediny
podnik s Mestom X?

Odpoved’ | Odpoved na otazku €. 1 - obecny podnik A a Mesto X tvoria
jediny podnik.

Zdbévodnenie:

Mesto X zalozilo obecny podnik A, pricom vo valnom
zhromazdeni je jediny ¢len — Mesto X. Konatelom v obecnom
podniku A je primator Mesta X — v tomto pripade Mesto X realne
vstupuje do hospodarenia obecného podniku A, a preto medzi
Mestom X a obecnym podnikom A mozno identifikovat” aspon
jeden zo vztahov uvedenych v Clanku 2 ods. 2 nariadenia
Komisie €. 1407/2013.

Odpoved na otazku €. 2 - obecny podnik B — plati to isté ako pri
odpovedi na prvu otazku

Odpoved’ na otazku €. 3 — oba obecné podniky a Mesto X tvoria
jediny podnik.

Zdbévodnenie — rovnaké ako pri odpovedi na otazku ¢. 1, t. j.
v8etky uvedené subjekty maju rovnakého konatefla, ktory ich
zastupuje a samostatne kona v ich mene, t. j. vSetky tri subjekty
tvoria jediny podnik.

Pre uplnost uvadzame, Ze strop minimalnej pomoci za obdobie
prebiehajuceho fiSkalneho roka (2022) a dvoch predchadzajucich
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fiSkalnych rokov (2021, 2020) pre tieto subjekty je spolocny, t. j.
minimalna pomoc poskytnuta obecnému podniku A, obecnému
podniku B a Mestu X v suvislosti s vykonavanim hospodarskej
cinnosti, spolu s akoukofvek novou minimalnou pomocou, ktora
by im mala byt poskytnuta, nesmie prekrocit strop 200 000 eur.

6) | Otazka

Podnik A ma 70 % podiel v podniku B. Podnik B (ziadatel) vlastni
v podniku C 53 % podiel a v podniku D 100 %.

Podniku A bola poskytnuta minimalna pomoc vo vyske 100 000 €
v roku 2021. Podniku B nebola v sledovanom obdobi poskytnuta
minimalna pomoc. Podniku C bola poskytnuta minimalna pomoc
vo vySke 50 000 € vroku 2020 a podniku D bola poskytnuta
minimalna pomoc vo vySke 50 000 € v roku 2021.

Povazuju sa uvedené podniky za jediny podnik? Je mozZné
Ziadatelovi (podnik B) poskytnut’ minimalnu pomoc v roku 20227

Odpoved’

Vzhfadom na to, Ze v kazdom pripade je vlastnictvo vysSie ako
50 %, sa podniky A, B, C a D budu povazovat za jediny podnik.

Co sa tyka poskytnutia minimalnej pomoci pre podnik B v roku
2022, tak vzhfadom na to, Zze podniky tvoria jediny podnik a bola
im poskytnuta minimalna pomoc vo vySke 200 000 € (vyska
poskytnutej minimalnej pomoci podniku A + vySka poskytnutej
minimalnej pomoci podniku C + vySka poskytnutej minimalnej
pomoci podniku D), nie je mozné poskytnut podniku B v roku
2022 Ziadnu minimalnu pomoc.

PODNIK A

PODNIK B

(ziadatel’)

PODNIK C PODNIK D

Metodické usmerenie — jediny podnik
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7) | Otazka Podnik A (ziadatel) ma 3 investorov — podnik B, podnik C a podnik
D, pricom kazdy z nich vlastni 23 % zakladného kapitalu alebo
hlasovacich prav podniku A. Okrem uvedeného ma podnik B 72
% podield v podniku C a podnik C ma 65 % podiel v podniku D.

Podniku A nebola poskytnuta ziadna minimalna pomoc. Podniku
B bola poskytnuta minimalna pomoc v roku 2021 vo vySke 40 000
€. Podniku C bola poskytnuta minimalna pomoc v roku 2021 vo
vySke 50 000 €. Podniku D bola vroku 2022 poskytnuta
minimalna pomoci vo vyske 10 000 €.

Povazuju sa uvedené podniky za jediny podnik? Je mozné
Ziadatelovi (podnik A) poskytnut’ minimalnu pomoc v roku 20227
Odpoved” | Na prvy pohfad sa zda, Ze podniky B, C a D netvoria jediny
podnik, lebo kazdy z nich vlastni len 23 % podniku A. AvSak
vzhfadom na skuto€nost, Ze podniky B, C a D su navzajom
prepojené a spoloc€ne vlastnia 69 % podniku A, budu sa podniky
A, B, C a D povazovat za jediny podnik.

Co sa tyka poskytnutia minimalnej pomoci pre podnik A v roku
2022, mdéze mu byt poskytnuta minimalna pomoc este vo vyske
100 000 €, vzhfadom na to, Ze podnikom B, C a D bola suhrnne
poskytnuta minimalna pomoc vo vySke 100 000 €.

PODNIK A
(ziadatel)

PODNIK B 72 % 65 % PODNIK D

D.3. Specifické situacie pri posudzovani jediného podniku

Kazdé opatrenie pomoci, ktoré ma byt posudene, je potrebné vyhodnotit samostatne,
s prihliadnutim na osobitosti kazdého pripadu, preto sa v urcitych situaciach zaver
posudenia mbze odliSovat od zaverov v tomto metodickom usmerneni.

1) | Otazka Obec vlastni dve s. r. 0. (podnik A a podnik B) a jeden socialny
podnik (podnik C). Podnik C vlastni podnik D a podnik E, priCom
v kazdom z nich vlastni 55 %.

PovaZzuju sa uvedené podniky za jediny podnik?

Odpoved’ | V pripade, ak obec nemdZze rozhodovat o €innosti podnikov A, B
a C samostatne a dominantny vplyv obce v podnikoch nie je ani
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upraveny inak (napr. zmluvou), sa podniky A, B a C a obec
nebudu povazovat za jediny podnik.

AvSak podnik D a podnik E sa povazuju za jediny podnik s
podnikom C (podnik C vlastni v oboch podnikoch 55 %).

Pre uplnost uvadzame, Ze strop minimalnej pomoci za obdobie
prebiehajuceho fiskalneho roka (2022) a dvoch predchadzajucich
fiSkalnych rokov (2021, 2020) sa podnikom A, B méze poskytnut
kazdému samostatne minimalna pomoc vo vyske 200 000 €.

Avsak do vypoctu vySky minimalnej pomoci pre podnik C sa musi
zohladnit poskytnuta minimalna pomoc pre podnik D a podnik E
(v pripade, ak podniku D bola v sledovanom obdobi troch
fiSkalnych rokov poskytnuta minimalna pomoc vo vyske 50 000 €
a podniku E bola poskytnuta minimalna pomoc vo vySke 50 000
€, je mozné podniku C poskytnut minimalnu pomoc este vo vyske
100 000 €).

Pri posudzovani jediného podniku teda méze nastat situacia,
kedy v ramci posudzovanej skupiny podnikov subjekt s niektorymi
podnikmi v skupine jediny podnik tvori a s inymi ¢lenmi skupiny
nie.

Metodické usmerenie — jediny podnik
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2) | Otazka Su spolocnost’ A, kde kona a rozhoduje konatel 1 samostatne a
spolo¢nost’ B, kde ten isty konatel 1 a iny konatel 2 rozhoduju
samostatne, povazované za jediny podnik?

Odpoved’ | V tomto pripade je potrebné si vyziadat si blizSie informacie, aby
bolo mozné posudit, ¢i spolo€nosti tvoria jediny podnik alebo nie
(napr. aka je majetkova ucast jednotlivych konatefov v uvedenych
spoloCnostiach, ako su upravené vztahy konatelov vo i
spolo¢nosti a jej organom, aké organy v spoloCnostiach prijimaju
zasadné obchodné rozhodnutia, aké je celkové vnutorné
korporacné usporiadanie spolo¢nosti a pod.).
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